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Mexico, Distrito Federal, cinco de noviembre de dos mil quince.

Se da cuenta det oficio 2217-A/2014, recibido en ésta Jefatura el 16 de julio de 2015, a través
del cual el Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,
remite testimonio de la resolucion pronunciada en el Recurso de Revision Fisca!_
por el que resuelve infundado el Recurso de Revisién Fiscal derivado del juicio de nulidad
— en el que por sentencia de 01 de abril de 2014, se declaro la nulidad de la
resolucion contenida en el oficio 38.90.01.61.420100/978/2012 de 11 de junio de 2012,
dictada por el Titular de la Jefatura de Servicios Juridicos de la Delegacion Sur del Distrito
Federal, dentro del expediente administrativo Resp/05/2012, en el que se resolvid
improcedente la reclamacion intentada en términos de la Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial del Estado, por la atencion médica prestada al C. || | RN
B o ¢ personal del Hospital General de Zona No. 1-A “Venados” del Instituto
Mexicano del Seguro Social; para el efecto de que dentro del plazo de cuatro meses, la
autoridad demandada emita otra, en la que declare procedente la indemnizacion solicitada por

la actora y resarza los dafios y perjuicios que le causaron por la actividad irregular que le

presto el Instituto Mexicano del Seguro Social.

En virtud de lo anterior y toda vez que se encuentra firme la sentencia de 01 de abril de 2014,

dictada por la Decimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia

Fiscal y Administrativa, en el juicio de nuiidad— en estricto cumplimiento a la
misma, al ser esta Jefatura de Servicios Juridicos de la Delegacion Sur del Distrito Federal del

Instituto Mexicano del Seguro Social, competente para conocer y resolver respecto del
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procedimiento de responsabilidad patrimonial del Estado, atento a lo dispuesto por articulos
251, primer parrafo, fraccion XXXVIl y 251-A de la Ley del Seguro Social vigente, publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de junio de 1997: articulos 2, fraccion IV, inciso a),
144, 145, 155 fraccion XXXV, del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro
Social, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de septiembre de 2006: apartado
6.2 del "Procedimiento para la atencion de la reclamacion por responsabilidad patrimonial del
Estado”, articulo 2, de los “Lineamientos para el tramite y resolucion de las reclamaciones de
responsabilidad patrimonial ante el Instituto Mexicano del Seguro Social”; en estrecha relacion
con los diversos 1, 2, 9, 17 y 18, de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del
Estado, reformada el 12 de junio de 2009 y publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el

cual entrd en vigor al siguiente dia de su publicacion, por lo que se emite resolucion en base a
los siguientes:

ANTECEDENTES

PRIMERO. Por escrito ingresado el 21 de marzo de 2012, ante la Coordinacion de Asuntos

Contenciosos del Instituto Mexicanc del Seguro Social, signado por el C. _
— por su propio derecho, formuld reclamacion en términos de la Ley

Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado, solicitando indemnizacién consistente en
el rembolso de la cantidad de $63,800.00, gastos generados en diversa institucion médica,
por la supuesta falta de atencion médica de calidad por el Hospital General de Zona No.1 A
“Venados” del Instituto Mexicano del Seguro Social.

SEGUNDO. Mediante oficio 38.90.01.61.420100/978/2012 de 11 de junio de 2012, dictado
dentro del expediente Resp/05/12, ésta Jefatura de Servicios Juridicos de la Delegacion Sur

del Distrito Federal del Instituto Mexicano del Seguro Social, resolvié improcedente la
indemnizacion solicitada.
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TERCERO. Por escrito ingresado el 28 de agosto de 2012, en la Oficialia de partes comtn de
las Salas Regionales Metropolitanas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el
reclamante interpuso juicio de nulidad en contra de la resolucion contenida en el oficio
38.90.01.61.420100/978/2012 de 11 de junio de 2012, del cual tocd conocer a la Décimo
Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,

controlado con el numero de juicio de nulidad _ la cual el 30 de enero de
2013, dicto sentencia, reconociendo la legalidad y validez de la resolucidn impugnada.

CUARTO. Inconforme con la anterior determinacion el reclamante por escrito ingresado en la
Oficialia de partes comun de la Salas Regionales Metropolitanas del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, el 04 de marzo de 2013, promovié Juicio de Amparo Directo
del gue tocd conocer al Décimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Primer Circuito, bajo el nimero — el que en sesion de 18 de marzo de 2014, le

otorgo el amparo y la proteccion de la Justicia Federal.

QUINTO.- En cumplimiento a la ejecutoria sefialada en el punto anterior, la Décimo Primera
Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, emitio

sentencia el 01 de abril de 2014, en los siguientes términos:

“Bajo tales consideraciones y toda vez que la actora sufrio un dafio en sus bienes y
derechos, derivado de una actividad irreqular del Estado a fravés de los servicios
médicos que debe prestar ef Instituto Mexicano del Seguro Social, luego, lo procedente
es declarar la nulidad de la resolucion impugnada, para el efecto de que dentro dei
plazo de 4 meses a que se refiere la fraccion V, inciso d), articulo 52 de la Ley Federal
del Procedimiento Contencioso Administrativo, la autoridad demandada emita otra, en
la que declare procedente la indemnizacién solicitada por la actora y le resarza los
dafios y perjuicios que le causaron por la actividad irregular que le presto el Instituto
Mexicanc del Seguro Social.”

.- Se DECLARA LA NULIDAD de la resolucion impugnada, en los términos y para los
efectos precisados en la parte final del Considerando Sexto del presente fallo.
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SEXTO. Inconforme con la anterior determinacion, ésta Jefatura de Servicios Juridicos en
representacion de la autoridad demandada interpuso recurso de Revision Fiscal, del que toco
conocer al Decimo Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,

bajo el numero- el que en sesion de 02 de julio de 2015, resolvid infundado el
mismo.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Esta Jefatura de Servicios Juridicos de la Delegacién Sur del Distrito Federal es
competente para resolver el presente asunto, en términos de lo dispuesto por los articulos
251, primer parrafo, fraccion XXXVIl 'y 251-A de la Ley del Seguro Social vigente, publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el 30 de junio de 1997; articulos 2, fraccion IV, inciso a),
144, 145, 155 fraccion XXXV, del Reglamento Interior del Instituto Mexicano del Seguro
Social, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 18 de septiembre de 2006: apartado
6.2 del "Procedimiento para la atencion de la reclamacion por responsabilidad patrimonial del
Estado”, articulo 2, de los “Lineamientos para el tramite y resolucion de las reclamaciones de
responsabilidad patrimonial ante el Instituto Mexicano del Seguro Social”; en estrecha relacion
con los diversos 1, 2, 9, 17 y 18, de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del
Estado, reformada el 12 de junio de 2009 y publicado en el Diario Oficial de la Federacién, el
cual entré en vigor al siguiente dia de su publicacion; articulos 1, 2, 3, 9, 12, 13, 14, 15, 16,
42,46, 56 y 59, de la Ley Federal del Procedimiento Administrativo.

SEGUNDO.- Ahora, la sentencia de 01 de abril de 2014, dictada por la Décimo Primera Sala
Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, dentro del
juicio de nulidad [N octermino que “..la actora sufrié un dario en sus bienes y
derechos, derivado de una actividad jrregular del Estado a través de los servicios médicos que
debe prestar el Instituto Mexicano del Seguro Social, luego, lo procedente es... la autoridad

demandacda emita otra, en la que declare procedente la indemnizacién solicitada por la actora
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y le resarza los dafios y pertjuicios que le causaron por la actividad irregular que le prestoé el
Instituto Mexicano del Seguro Social.”, esto es, resolvio el fondo el presente asunto,

reconociendo la existencia del dafio patrimonial que el Estado causo a los bienes y derechos
del reclamante, sefialando textualmente:

“En este contexto y como se sefiald al principio del presente Considerando. esta
Juzgadora analizara la legalidad de la resolucion a debate, partiendo de la pretension
primigenia d la actora, esto es, que debido a la falta de atencion médica oportuna, fuvo
que relirarse del Hospital del Instituto Mexicano del Seguro Social, para ser atendido en
una institucion de salud privada.

Se estima que asiste la razon a la impetrante, pues ef articulo 90 del Reglamento de
Prestaciones Médicas del Instituto Mexicano del Seguro Social, dispone: ...

De fa interpretacion que se hace del citado numeral, se puede advertir que es claro en
sefialar que en caso de solicitud de atencion médica en el servicio de urgencias, por
presentar problemas de salud que pongan en peligro la vida, un érgano o una funcion,
se deberd proporcionar atencion médica inmediata.

Asi las cosas, atendiendo a la definicion del vocablo "inmediato”, que da la Real
Academia de la Lengua Espafiola, significa "que sucede enseguida, sin tardanza’.

Por tanto, de la parte que fue transcrita de la resolucion a debate, se advierte que es la
propia autoridad quien reconoce expresamente, lo que hace prueba plena,... que al
poco tiempo que el reclamante armibé al Nosocomio, se le registro a las 16:07 p.m.,
tomandole signos vitales a las 16:15 horas, siendo flamado posteriormente en tres
ocasiones por personal de ese Hospital en la sala de espera, para su afencion médica,
ocurriendo esto a las 17:40 p.m., 18:05 p.m. y 18:25 p.m., es decir, que entre la hora de
registro de la actora en el Hospital del Instituto Mexicano del Seguro Social (16:07), a la
hora en que fue llamado por primera vez para su atencion médica (17:40), transcurrio
una hora y 33 minutos, lo que considerando un estado de gravedad de salud, no se
pueds considerar como una atencion médica inmediata.

Ahora bien, del analisis que se realiza el reporte médico del Centro de Especialidades
Quirtrgicas Coyoacéan, que es la institucion privada que brind¢ la atencion médica a la
actora, ... se advierte que en el mismo se sefiala el diagnostico de ingresc al citado
hospital, al indicar:

De la transcripcién anterior, se advierte que el padecimiento con el que se presento la
actora al Hospital del instituto Mexicano del Seguro Social requirié de cirugia pronta, de
ahf que el diagndstico clinico fuera considerado como grave, por lo que la atencion que
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el citado Nosocomio debio brindar a fa actora, era de inmediato, sin tardanza, por lo
que le asiste la razon a la quereliante.

Se advierte aun mas lo infundado del agravio que se analiza, pues en los casaos en que
la responsabilidad emana de una prestacion de un servicio de salud deficiente, la
prueba de la debida diligencia recae en las instituciones medicas del estado, en
atencion al derecho de indemnizacion de la victima. ..

Bajo tales consideraciones, del caudal de pruebas exhibidas por la autoridad, no se
advierte que con alguna acredite que la atencion médica que soficitoé la actora en el
servicio de urgencias, se hubiera brindado de manera inmediata.

No pasa desapercibido a esta Juzgadora que si bien a fojas 98 de autos, obra ef
informe que rindio el Titular de la Coordinacion Auxiliar de Prevencién y Atencion a la
Salud, .. en el que sefiala que la atencion que se dio a la actora, consistente en la toma
de sus signos vitales y el requerimiento e su presencia en tres ocasiones, para ser
atendido, fue oportuna en tiempo y forma, al sefialar:

De la transcripcion anterior, se advierte que si bien es cierto gue el informe concluye
que en razon de que la actora llegé a la Unidad médica a las 15:30 h., se reqistré 16:07
h. (37 minutos después de su llegada), fue llamado a las 16:15 h. para toma de signos
vitales (8 minutos después de su registro), fue llamado en tres ocasiones en la sala de
espere, para su atencion medica, a las 17:40 h., 18:05h. y 18:25 h. dado que el
paciente no respondic al llamado, para otorgérsele la atencién médica requerida, dicha
alencion se dio oportuna en tiempo y forma, también lo es que la atencion médica que
se debe brindar al paciente no sélo es la toma de signos vitales, ni su llamado para
registro, sino cuando es revisade y valorado por Jos médicos respectivos.

En este entendido, si como se sefiala en el informe precitado, la actora flego al Hospital
a las 15:30 horas y es llamado por primera vez en la sala de espera, para su atencion
medica, a las 17:40 horas, transcurrisron 2 horas y 10 minutos, plazo que de ninguna
manera constituye una atencion médica inmediata, como lo sefiala el articulo 90 del
Reglamento de Prestaciones Médicas del Instituto Mexicano del Seguro Social.

Una vez analizado y concluido que existioé una actividad irregular del Estado, en
cuanto a que el servicio de urgencias de la clinica del Instituto Mexicano del
Seguro Social, ubicada en Municipio Libre, No. 270, Delegacion Benito Juarez, en
esta Ciudad, a que acudio6 fa actora, no se Je brindé la atencion médica de manera
inmediata, tomando en cuenta el estado de gravedad con que se presentd, se

procede ahora analizar si nacié su derecho a ser indemnizado por parte del Instituto
Mexicano del Seguro Social.

En primer lugar, cabe sefialar que cuando en la prestacion, de un servicio publico se
causa un dano a los bienes y derechos de los particulares, por haberse efectuado

Resp/o5/201.2.
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irregufarmente, se configura la responsabilidad del estado de resarcir el dafio y por otro
lado, se genera el derecho de los afectados a que sus dafios sean reparados, ...

Esto es, para que proceda el pago indemnizatorio por la actividad irregular del Estado,
deben concurrir los siguientes requisitos:

1.- La existencia de un dafio que debe ser efectivo, evaluable econémicamente e
individualizado con relacion a una o varias personas.

2.- Que el dafio sea imputable a la Administracion Publica, por ser efecto de su
actividad administrativa irreqular, la cual puede consistir en la prestacion deficiente
del servicio publico de salud, v,

Sectificada ¢

3.- El nexo causal entre el dafio y la actividad de la Administracion Publica.

Supuestos que en e/ caso se actualizan. Pues, como se ha sefialado. existié una
actividad irregular del estado, en cuanto a que el servicio de urgencias de fa clinica
del Instituto Mexicano del Seguro Social, ubicada en Municipio Libre, No. 270,
Delegacion Benito Juérez, en esta Ciudad, a que acudio la actora, no se le brindo la
atencion médica de manera inmediata, tomando en cuenta el estado de gravedad
con que se presento, dafio que es evaluable econémicamente e individualizado y
que fue provocado por ef Instituto Mexicano del Seguro Saocial.
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No es obstaculo a o anterior, el que la autoridad demandada sostenga... en razén de
que, si bien es cierto que la actora decidio retirarse de la Clinica del Instituto Mexicano
del Seguro Social, en la que solicité la atencion médica del servicio de urgencias,
tambien lo es que se retird por falta de atencion médica inmediata, como lo dispone el
articulo 90 del reglamento de Prestaciones Médicas del Instituto Mexicano del Seguro
Social.

Bajo tales consideraciones y toda vez que la actora sufrié un dafic en sus bienes y
derechos, derivado de una actividad irregular del Estado a fravés de los servicios
medicos que debe prestar el instituto Mexicano del Seguro Social, luego, lo procedente
es declarar la nulidad de fa resolucion impugnada, para el efecto de que ... la autoridad
demandada emita ofra, en la que declare procedente la indemnizacion solicitada por la
actora y le resarza los dafios y perjuicios que le causaron por la actividad irregular que
fe presto el instituto Mexicano del Seguro Social.”

En virtud de lo anterior, esta autoridad, en estricto acatamiento a la sentencia de 01 de

abril de 2014, dictada por la Décimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, dentro del juicio de nulidad _
B sc declara procedente la indemnizacion solicitada por el C. —

Resp/05/201.2.
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— y se procede a resarcir los dafios y perjuicios que se le causaron

por la actividad irregular, de acuerdo a lo siguiente:

GOBIERNG DFE LA REPUBRLICA

de los Estados Unidos Mexicanos y del articulo 1 de la Ley Federal de Responsabilidad
Patrimonial del Estado, se advierte que tendran derecho a una indemnizacion, quienes, sin
obligacion juridica de soportarlo, sufran dafios en cualquiera de sus bienes y derechos como
consecuencia de la actividad administrativa irregular del Estado, misma que se ajustara a los

terminos y condiciones sefalados en la referida Ley y en las demas disposiciones legales que
sefala.

r—
E N

“CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.

Articulo 113. ...

La responsabilidad del Estado por los dafos que, con motivo de su actividad
administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de los particulares, sera
objetiva y directa. Los particulares tendran derecho a una indemnizacion conforme a las
bases, limites y procedimientos que establezcan las leyes.

&
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LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO.

Articulo 1.- La presente Ley es reglamentaria del segundo parrafo del articulo 113 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y sus disposiciones son de
orden publico e interés general; tiene por objeto fijar las bases y procedimientos para
reconocer el derecho a la indemnizacién a quienes, sin obligacion juridica de
soportarlo, sufran dafios en cualquiera de sus bienes y derechos como consecuencia
de la actividad administrativa irregular del Estado. La responsabilidad extracontractual a
cargo del Estado es objetiva y directa, y la indemnizacion debera ajustarse a los

terminos y condiciones sefalados en esta Ley y en las demas disposiciones legales a
gue la misma hace referencia.
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Para los efectos de esta Ley, se entendera por actividad administrativa irregular,
aquella que cause dafio a los bienes y derechos de los particulares que no tengan la
obligacion juridica de soportar, en virtud de no existir fundamento legal o causa juridica
de justificacion para legitimar el dafio de que se trate.”

Por su parte, los articulos 4°, 11, 12 y 14 de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial

del Estado, preven que las indemnizaciones corresponderan a la reparacion integral del dano,
Resp/os/2012
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y en su caso, por el dafio personal y moral, mismos que habran de ser reales, evaluables en
dinero, las cuales deberan pagarse en moneda nacional o podra convenirse en especie, cuya
cuantificacion se calculara a la fecha en que la sesion efectivamente se produjo, en su caso

se actualizara, teniendo derecho el reclamante a que se le cubran los gastos médicos que se
eroguen.

“Articulo 4.- Los dafos y perjuicios materiales que constituyan la lesion patrimonial
reclamada, incluidos los personales y morales, habran de ser reales, evaluables en
dinero, directamente relacionados con una o varias personas, y desiguales a los que
pudieran afectar al comun de la poblacion.

Articulo 11.- La indemnizacion por Responsabilidad Patrimonial del Estado derivada
de la actividad administrativa irregular, debera pagarse al reclamante de acuerdo a las
modalidades que establece esta Ley y las bases siguientes:

a) Debera pagarse en moneda nacional;
b} Podra convenirse su pago en especie;

¢) La cuantificacion de la indemnizacion se calculara de acuerdo a la fecha en que ia
lesion efectivamente se produjo o la fecha en que haya cesado cuando sea de caracter
continuo,

d) En todo case debera actualizarse la cantidad a indemnizar al tiempo en que haya de

efectuarse el cumplimiento de la resclucion por la que se resuelve y ordena el pago de
la indemnizacion;

e} En caso de retrase en el cumplimiento del pago de la indemnizacion procedera la
actualizacion de conformidad con lo dispuesto en el Codigo Fiscal de la Federacion, vy

f) Los entes publicos federales podran cubrir el monto de la indemnizacién mediante
parcialidades en ejercicios fiscales subsecuentes, realizando una proyeccion de los
pagos de acuerdo a lo siguiente:

1. Los diversos compromisos programados de ejercicios fiscales anteriores y los que
previsiblemente se presentaran en el gjercicio de que se trate;

2. El monto de los recursos presupuestados o asignados en los cinco ejercicios fiscales
previos al inicio del pago en parcialidades, para cubrir la Responsabilidad Patrimonial
del Estado por la actividad administrativa irregular impuestas por autoridad competente,
y

Resp/05/201.2
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3. Los recursos que previsiblemente seran aprobados y asignados en el rubro
correspondiente a este tipo de obligaciones en los ejercicios fiscales subsecuentes con
base en los antecedentes referidos en el numeral anterior y el comportamiento del
ingreso-gasto.

Articulo 12.- Las indemnizaciones corresponderan a la reparacion integral del dafio y,
en su caso, por el dafio personal y moral.

Articulo 14.- Los montos de las indemnizaciones se calcularan de la siguiente forma:

I. En el caso de dafios personales:

a) Correspondera una indemnizacion con base en los dictamenes meédicos
correspondientes, conforme a lo dispuesto para riesgos de trabajo en la Ley Federal del
Trabajo, y

b} Ademas de la indemnizacién prevista en el inciso anterior, el reclamante o
causahabiente tendré derecho a que se le cubran los gastos médicos que en su caso
se eroguen, de conformidad con la propia Ley Federal del Trabajo disponga para
riesgos de trabajo.

Il En el caso de dafio moral, la autoridad administrativa o jurisdiccional, en su caso,
calculara el monto de la indemnizacion de acuerdo con los criterios establecidos en el
Codigo Civil Federal, debiendo tomar en consideracién los dictamenes periciales
ofrecidos por el reclamante.

La indemnizacion por dafio moral que el Estado esté obligado a cubrir no excedera del
equivalente a 20,000 veces el salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal, por cada reclamante afectado, y

ll. En el caso de muerte, el calculo de la indemnizacién se hard de acuerdo a lo
dispuesto en el Codigo Civil Federal en su articulo 1915.”

Cabe precisar que la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado, no establece en
que consiste la reparacion integral del dafio, por lo que se debe atenderse a lo dispuesto por
el articulo 1915 del Cédigo Civil Federal, el cual establece que la reparacion del dafio debe
consistir a eleccion del ofendido en el restablecimiento de la situacion anterior, cuando ello

sea posible, o en el pago de dafios y perjuicios, de aplicacion supletoria en términos del
diverso 9 de la citada Ley.

Resp/0O5/201.2.
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“Cadigo Civil Federal

Articulo 1915.- La reparacion del dafio debe consistir a eleccion del ofendido
en el restablecimiento de la situacion anterior, cuando ello sea posible, o en el
pago de dafios y perjuicios.

Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial del Estado

Articulo 9.- La presente Ley se aplicara supletoriamente a las diversas leyes
administrativas que contengan un régimen especial de responsabilidad
patrimonial del Estado. A falta de disposicion expresa en esta Ley, se
aplicaran las disposiciones contenidas en la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, el Codigo Fiscal de la Federacion, el Cédigo Civil Federal y los
principios generales del derecho.

Bajo tales consideraciones, la reparacion integral del dafio se traduce en; a eleccion del
reclamante en el restablecimiento de la situacién anterior, cuando ello sea posible o en el
pago de dafios y perjuicios, entendiéndose por dafio la pérdida o menoscabo sufrido en el
patrimonio por la falta de cumplimiento de una obligacion, de conformidad con lo dispuesto

por el articulo 2108, del Codigo Civil Federal que a la letra sefialan:

“Articulo 2108.- Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo sufrido en el
patrimonio por la falta de cumplimiento de una obligacion.”

Precisado lo anterior, en el presente asunto y en términos de lo resuelto en la sentencia de 01
de abril de 2014, dictada por la Décimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, dentro del juicio de nulidac! | NN NN -
el sentido de que “...analizado y concluido que existio una actividad irregular del Estado,
en cuanto a que el servicio de urgencias de la clinica del Instituto Mexicano del Seguro
Social, ubicada en Municipio Libre, No. 270, Delegacion Benito Juéarez, en esta Ciudad,
a que acudioé la actora, no se le brindo la atencion médica de manera inmediata,

tomando en cuenta el estado de gravedad con que se presenté, ... nacio su derecho a ser

indemnizaclo por parte del Instituto Mexicano del Seguro Social..... toda vez que la actora

b}
F i i
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sufrié un dafno en sus bienes y derechos, derivado de una actividad irregular del Estado a
través de los servicios médicos que debe prestar el Instituto Mexicano del Sequro Social,
luego, lo procedente es declarar la nulidad de la resolucién impugnada, para el efecto de
que... la autoridad demandada emita otra, en la que declare procedente la indemnizacién
solicitada por la actora y le resarza los dafios y perjuicios que le causaron por la

actividad irregular que le presté el Instituto Mexicano del Seguro Social.”

Ahora bien, del escrito de reclamacion del C. — se

desprende que solicita indemnizacién consistente en el rembolso de la cantidad de
$63,800.00, gastos generados en diversa institucion médica, por la supuesta falta de atencion
medica de calidad por la clinica del Instituto Mexicano del Seguro Social, ubicada en
Municipio Libre, nimero 270, Delegacion Benito Judrez, esta Ciudad de México, Distrito

Federal, asi sefiala textualmente:

“Que por medio del presente escrito formulo reclamacion, y con fundamento en
lo que establecen los articulos, 14, 17, 18 y demas relativos y aplicables de la
LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL DEL ESTADO, vengo
a solicitar del Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS), la indemnizacion
que me corresponde derivado de los actos irregulares cometidos por

servidores publicos, los cuales generaron un detrimento de mi patrimonio....

16. En atencion a todos los procedimientos médico y de terapia intensiva que
se me proporcionaron durante mi internacién en el Centro de Especialidades
Quirargicas Coyoacan, se generd un gasto de $63,800.00 (SESENTA Y TRES
MIL OCHOCIENTOS PESOS M.N.00/100), hecho que acredito con la copia de
la factura nimerc 0011 expedida por el centro de especialidades quirdrgicas
coyoacano el cual se encuentra foliado con el nimero 27 del legajo de copias
certificadas de lo actuado ante la Comisién Nacional de Arbitraje Médico
(CONAMED), el cual se anexo al presente ocurso como ANEXO B.

En virtud de todo lo anteriormente manifestado, es que solicito el rembolso de
la actividad sefialada en la narracion de hechos que antecede, toda vez que

dicho gasto se generd en virtud de la falta de atencion médica de calidad por
parte del IMSS.

A
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Ahora bien es de conocido Derecho que las formas que existen de indemnizar
son de dos tipos, ya sea efectuar una reparacion naturalmente o hacerlo por
ofra equivalente. La primera tiende a borrar los efectos dafiosos, estableciendo

las cosas a la situacion que tenia antes de &I, restitucion que a todas luces es
evidente que no se me puede otorgar.

Al no ser posible la reparacion del dafio de esa naturaleza, se debera
indemnizar proporcionando a mi persona un equivalente de los derechos o
intereses afectados, es este caso en especifico, lo que se solicita es que el
IMSS, realice el rembolso de las cantidades que me vi obligado a pagar en
diversa institucién meédica, al no haber sido atendido con la diligencia vy
prontitud que mi situacion de salud requeria...”

Asi, tenemos que el dafio causado a los bienes de la reclamante fue de caracter
patrimonial al verse obligado a erogar gastos por atencion en Institucion médica privada,
atento a que “...el servicio de urgencias de la clinica del Instituto Mexicano del Seguro
Social, ubicada en Municipio Libre, No. 270, Delegacién Benito Juérez, en esta Ciudad,
a que acudio la actora, no se le brindé la atencion médica de manera inmediata,

tomando en cuenta el estado de gravedad con que se presento...”

En ese orden de ideas, a efecto de calcular el monto de la indemnizacion por dafios y
perjuicios patrimoniales causados al reclamante y teniendo como antecedente que el importe
de los gastos erogados por atencion médica particular, ascienden a la cantidad de $63,800.00
(SESENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), reconocimiento expreso
formulado por el C— en su escrito de reclamacion y
segun se advierte también de la factura No.0011, expedida el 17 de enero de 2010, a favor
del reclamante, la cual obra agregada en la copia certificada del expediente de queja
- controlado por la Comision Nacional de Arbitraje Médico (CONAMED), mismo que
es parte integrante del expediente del procedimiento administrativo de responsabilidad

patrimonial del Estado en que se actia.
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Asi las cosas, el dafo patrimonial causado a los bienes de la reclamante se calcula en
$63,800.00 (SESENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.).

Por lo tanto, la indemnizacion que corresponde al reclamante por dano y perjuicios sufridos en
su patrimonio, derivado de la actividad administrativa irregular de éste Instituto, asciende a la
cantidad de $63,800.00 (SESENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), en
cumplimiento a la sentencia de 01 de abril de 2014, dictada por la Décimo Primera Sala

Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, dentro

del juicio de nulidad ||| | | GGG

Por lo antes expuesto y fundado, ésta autoridad resuelve:

PRIMERO.- En estricto acatamiento a la sentencia de 01 de abril de 2014, dictada por la

Décimo Primera Sala Regional Metropolitana del Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy

Administrativa, dentro del juicio de nulidad es procedente y fundada la

reclamacion interpuesta por el C. , con motivo de la
atencion medica Institucional que recibié, por las razones y motivos expuestos en la presente

resolucion.

SEGUNDO.- Se otorga al redlamantc N '~

cantidad de $63,800.00 (SESENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS PESOS 00/100 M.N.), por

concepto de indemnizacion patrimonial que corresponde por dafo y perjuicio sufridos.

TERCERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al reclamante, en el domicilio ubicado en

¢ ;
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CUARTO.- Mediante atento oficio informese a la Décimo Primera Sala Regional Metropolitana

del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, el cumplimiento de la sentencia de 01

de abril de 2014, dictada dentro del juicio de nulidad— adjuntando al mismo

copia certificada de la presente resolucién con sus respectivas constancias de notificacion.
N
\. \-
Asi lo proveyo y firma el Mtro. Erick Dakvel Ascenqu Angeles Titular de la Jefatura de

O\
Servicios Juridicos de la Delegacron Sur del Distrito Federai del Instituto Mexicano del
Segyro Social.
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